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PRESENTACION

Los universitarios en formacion académica, sin importar el area de conocimiento en que se
preparan, necesitan elementos de ldgica que les permitan argumentar correcta, coherente y
criticamente, no sélo en temas propios de su profesién, sino también en los temas y razonamientos
propios de la vida cotidiana.

Las capacidades intelectuales mas relevantes para procesos de razonamiento son de
jerarquizacion, analisis, sintesis, juicio, clasificacion, y entre las fundamentales se resalta la
posibilidad de hacer inferencias, la cual nos permite tomar informaciones, relacionarlas,
diferenciarlas, asociarlas y con base en ellas llegar a otras informaciones que el sujeto
anteriormente no conocia.

Esta capacidad normalmente ha sido llamada pensamiento inferencial, la cual nos permite ir mas
alla de los conocimientos que nos da la experiencia directa de los sentidos y de las creencias que
subjetivamente cada uno de nosotros puede tener, para asi construir un cimulo de conocimientos
que permiten trascender las esferas cognoscitivas ya mencionadas.

Partiendo de esto es obvio que esta capacidad debe ser fomentada dentro de los estudiantes
universitarios de cualquier profesion, pues es ésta la que les permitir4 acrecentar las capacidades
discursivas y cognoscitivas necesarias para construir un conocimiento analitico y critico
formalmente, estructurados de fondo a partir en los contenidos que estd aprendiendo en su
disciplina basica, y en los problemas planteados por las diferentes asignaturas que encuentre
dentro de su formacion profesional.

Es asi como se percibe la necesidad de construir cursos de légica que desde un punto de vista
descriptivo y normativo permitan lograr dichos objetivos, lo cual permitira lograr la formacion
integral dentro de los discipulos.
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OBJETIVOS
Generales

Incentivar la capacidad de analisis y argumentacion dentro de los estudiantes recién llegados a la
formacion Universitaria

Especificos

e Acrecentar las capacidades discursivas que permitan la expresion clara y precisa de las ideas
de los estudiantes en cualquier especialidad.

e Fomentar la formacién de un espiritu critico dentro de los educandos que les permita
enfrentarse a las ideas, teorias y técnicas propuestas en los planes de curso de una forma
creativa y practica

METODOLOGIA Y EVALUACION

Este curso esta dividido en 9 modulos de una semana de duracién cada uno. Cada mddulo
abordara un capitulo de los textos anteriormente mencionados.

Habr& encuentros en vivo y en directo una vez por semana con el tutor para aclarar dudas e
inquietudes sobre la(s) lectura(s) correspondiente(s) y el material audiovisual en la Tabla de
Contenidos. Las sesiones quedan grabadas para estudio posterior y para aquellos que no puedan
estar presentes en el momento de la transmision.

Cuando los estudiantes no cuentan con sesiones en tiempo real sino con clases pregrabadas, se
dictaran al menos 3 sesiones en vivo con el profesor titular o tutor encargado, esto con el fin de
poner en comun los ejercicios practicos de las clases anteriores, y para despejar dudas en
sesiones de preguntas y respuestas.

El curso tendrd 3 exadmenes en el que se medira el conocimiento adquirido y la habilidad de
pensamiento critico. La principal forma de calificacién consistird en una serie de examenes, dos
parciales y uno final.

Examen Parcial 1: 33%
Examen Parcial 2: 33%
Examen final: 34%

Total: 100%
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Tabla de calificacion:

95-100 A 4.0
90-94 A- 3.7
87-869 B+ 3.3
84-86 B 3.0
80-83 B- 2.7
77-79 C+2.3
74-76 C 2.0
70-73 C- 1.7
67-689 D+ 1.5
64-66 D 1.3
60-63 D- 1.0
58or<F |0
CONTENIDO
SEMANA ACTIVIDAD TEMA
1 e Sesion en e Presentacion del curso: objetivos, temas, evaluacién,
tiempo real bibliografia.
e El valor del pensamiento critico.
Reflexiones en torno a la l6égica y razonamiento critico.
Qué es la légica, de qué se ocupa, cual es la relacion
entre pensamiento, lenguaje y realidad. Componentes
linguisticos (y logicos) basicos de los argumentos:
Funciones del lenguaje: oraciones, enunciados y
proposiciones. Diferencias entre enunciados simples y
complejos.
2 e Sesion en e El Problema de la Verdad
tiempo real e Teorias sobre la Verdad, Criterio de Verdad.
e Realizacionde e ¢Tienen de valor los hechos del mundo en si mismos?
ejercicios
e Lecturas
recomendadas
3 e Sesion en e Funciones del lenguaje. Concepto, contexto, uso, tipos.
tiempo real e Algunas versiones relevantes del tema:
e Realizacion de o Desde la linguistica
ejercicios = Karl Buhler
e Lecturas = Roman Jakobson
recomendadas o Desde la Filosofia Analitica:
= Speech Acts (John Rogers Searle, John
Langshaw Austin)

o Desde la Pragmatica del Lenguaje
e Importancia de la funcion informativa para la l6gica
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4 e Sesi6nen e La Proposicion:
tiempo real o Concepto.
e Realizacién de o ¢Pueden utilizarse muchas proposiciones para
ejercicios un mismo hecho o sélo le equivale una?
e Lecturas o Condiciones para que un enunciado sea una
recomendadas proposicion
e Examen o Cobémo transformar enunciados del lenguaje
Parcial 1 (33%) comun en proposiciones categoricas para uso

I6gico mas formal
e Las proposiciones categdricas
o EL cuadro Légico
o Relaciones
o Reglas
o Inferencias

5 e Sesionen e Argumentacion:
tiempo real e Qué es, cdmo hacerlo, como crear argumentos.
e Realizacibnde e Cuatro tipos de enunciados complejos (negaciones,
ejercicios conjunciones, disyunciones y condicionales). Definicion
e Lecturas de “conector légico”. Definicion de “condiciones
recomendadas necesarias” y “condiciones suficientes”.
e Tipos de Argumentacion: Diferencias  entre
“argumentar”, “explicar” y “‘demostrar”. (i)

Argumentacion cientifica (i) Argumentacion cotidiana

e Los Elementos de los Argumentos: premisas Yy
conclusiones. Indicadores de premisas y conclusiones.
Argumentos Deductivos e Inductivos. Validez y Solidez.
Indicadores de premisas y conclusion.

¢ Nociones de argumentos Inductivos y Deductivos

¢ Silogismos

6 e Sesién en e Silogismos
tiempo real e Tipos de argumentos: Diferencias entre argumentos
deductivos e inductivos.
7 e Sesion en e Principales tipos de argumentos Inductivos.
tiempo real e Algunos tipos de argumentos Deductivos (a) Silogismos
Disyuntivo e Hipotético, modus ponens y modus tollens.
8 e Examen
Parcial 2 (33%)
9 e Examen Final
(34%)
CONTACTO

Todas las preguntas deben colocarse en el CAMPUS ZIU para que el tutor encargado pueda
responderlas.

e Sebastian Pérez Marulanda

sebastian.perez@ziu-online.org
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